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Iverting Projekto atitiktj Lietuvos Respublikos jstatymams bei teisés technikos
reikalavimams, teikiame §ias pastabas ir pasitilymus:

1. Vadovaujantis Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso (toliau — BPK)
140 straipsnio 2 dalyje jtvirtintu teisiniu reguliavimu, laikinas sulaikymas, neuzklupus asmens
nusikalstamos veikos padarymo vietoje ar tuoj po nusikalstamos veikos padarymo, galimas
prokuroro ar ikiteisminio tyrimo pareigiino nutarimu tik iSimtiniais atvejais, kai yra visos Sioje
dalyje nurodytos salygos. Manytina, jog galiojantis teisinis reguliavimas jau numato, kad laikinas
sulaikymas galimas, kai yra tenkinamos visos $ioje dalyje nurodytos salygos (visa aplinkybiy
visuma), t. y. ,,tik iSimtiniai atvejai“ ir 1 — 3 punkte nurodytos salygos, todél sitiloma techninio
pobudzio pataisa, BPK 140 straipsnio 2 dalj papildant Zzodziais ,,ir tik tada“, vertintina kaip
pertekling, nesukurianti pridétinés teisinés vertés. Analogiskai vertintinas ir siilymas BPK 140
straipsnio 2 dalies 2 punkte vartojama zodziy junginj ,,paaiSkéja, kad yra“ keisti j ,,nustatyti,
kadangi pagal savo prasme¢ minétos sagvokos yra tapacios. Taipogi svarstytina, ar tokio pobiidzio
pataisos neformuoja ydingos teiséktiros proceso praktikos, galimai paZeidZianCios teisekiiros
ekonomiSkumo ir efektyvumo principy. Atsizvelgiant j tai sitilome minéty pataisy atsisakyti.

2. Projekto 1 straipsniu sitilomame keisti BPK 140 straipsnyje jtvirtinti Zmogaus teisés
] laisve ribojimo pagrindai, salygos ir tvarka, todél, siekiant jvertinti siilomy pataisy atitiktj tiek
nacionaliniams, tiek supranacionaliniams teisés aktams, buitina jvertinti aukSCiausios teisinés
galios teisés aktuose jtvirtinta zmogaus teisés ] laisve vieta zmogaus teisiy ir laisviy hierarchijoje
bei minétais teisés aktais Siai teisei suteikiamg teising apsauga:

-Konstituciniu lygmeniu zZmogaus teisés j laisve apsauga ir jos ribojimo pagrindai
jtvirtinti Lietuvos Respublikos Konstitucijos 20 straipsnyje, kuriame nurodyta, kad ,,Zmogaus
laisvé nelieciama. Niekas negali biiti savavaliskai sulaikytas arba laikomas suimtas. Niekam
neturi buti atimta laisvé kitaip, kaip tokiais pagrindais ir pagal tokias procediiras, kokias yra
nustates jstatymas. Nusikaltimo vietoje sulaikytas asmuo per 48 valandas turi buti pristatytas j
teismq, kur sulaikytajam dalyvaujant sprendzZiamas sulaikymo pagristumas. Jeigu teismas
nepriima nutarimo asmenj suimti, sulaikytasis tuojau pat paleidziamas.*. Sios teisés svarba rodo
tai, kad S$i teis¢ Konstitucijoje jtvirtinta i§ karto po zmogaus teisés j gyvybe, konstituciniu
lygmeniu jtvirtintos Konstitucijos 19 straipsnyje, t. y. pagal konstitucing Zmogaus teisiy ir laisviy
sgranga zmogaus teisé ] laisve nusileidzia tik Zmogaus teisei | gyvybe, taCiau yra svarbesné uz
kitas konstitucines teises — teis¢ j asmens nelieCiamuma ir orumg (Konstitucijos 21 straipsnis) ir
kitas teises;

-Zmogaus teis¢ j laisve saugoma ir konvenciniu lygmeniu. Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos (toliau — Konvencija) 5 straipsnyje jtvirtinta, kad
»Kiekvienas zmogus turi teise j laisve ir asmens nelieciamybe. Niekam negali biiti atimta laisve
kitaip, kaip siais atvejais ir pagal jstatymo nustatytq tvarkq: <..>*. Visuotinés Zmogaus teisiy
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deklaracijos (toliau — Deklaracija) 9 straipsnyje nurodyta, kad ,,Niekas negali biti savavaliskai
suimtas, sulaikytas ar istremtas*. Atkreiptinas démesys | tai, kad konvenciniu lygmeniu Zmogaus
teis¢ ] laisve taip pat saugoma kiek maziau nei Zmogaus teis¢ j gyvybe (Konvencijos 2 straipsnis,
Deklaracijos 3 straipsnis), teisé¢ j sveikatg ir orumg (Konvencijos 3 straipsnis, Deklaracijos 5
straipsnis), taciau labiau nei, pavyzdziui, teisé j asmeninj ir Seimos gyvenimg, buto nelieCiamybg
ir susiraSinéjimo slaptumg (Konvencijos 8 straipsnis, Deklaracijos 12 straipsnis).

Siame kontekste, jvertinus zmogaus teisiy ir laisviy konstitucine ir konvencine saranga
ir svarba, taip pat Siy teisiy ir laisviy ribojima legitimizuojanc¢iy baudziamojo proceso subjekty
sarasg, akivaizdu, kad, nepaisant konstitucinés ir konvencinés zmogaus teisés j laisve svarbos, §i
teis¢ pagal BPK 140 straipsnio 2 dalyje jtvirtintg procediirg gali biiti ribojama taikant Zemesnj
Zmogaus teisiy apsaugos standarta, leidziant ja riboti prokurorui ir ikiteisminio tyrimo pareigtinui,
nors, net ir uz Zzmogaus teis¢ j laisve maziau svarbios teisés gali biiti ribojamos tik teismo ar
ikiteisminio tyrimo teiséjo sprendimu (pavyzdziui BPK 145-147 str.), taigi svarstytina, ar
ikiteisminio tyrimo pareigiinui BPK 140 straipsnio 2 dalyje jtvirtintais atvejais gali buti suteikta
teisé priimti nutarimg laikinai sulaikyti asmenj. Pazymétina, kad Projekto rengéjai ankstesniame
BPK 140 straipsnio pakeitimo jstatymo projekte (TAIS Nr. 20-13281) buvo jverting Sios
konstitucinés ir konvencinés teisés svarbg ir nurodg, kad ,laikinas sulaikymas, neuzklupus
asmens nusikalstamos veikos padarymo vietoje ar tuoj po nusikalstamos veikos padarymo,
galimas prokuroro nutarimu®, taciau $iuo metu parengtame ir vertinamame Projekte minéto
pasitlymo atsisakyta, teis¢ riboti zmogaus teis¢ ] laisve suteikiant ne tik prokurorui, bet ir
ikiteisminio tyrimo pareigiinui. Manytina, kad minéto pasiilymo Projekto rengejai atsisake
verting Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos, Policijos departamento prie Lietuvos
Respublikos vidaus reikaly ministerijos ir Lietuvos Respublikos generalinés prokuratiiros
pastabas. Siy institucijy argumentai, i§ esmés susije su greito baudziamojo proceso uztikrinimu,
yra suprantami, tafiau pazymétina, kad, viena vertus, S$iy institucijy derinimo rastuose
akcentuojama tik dalis BPK 1 straipsnio 1 dalyje jtvirtintos baudziamojo proceso paskirties,
prioriteta suteikiant greitam nusikalstamy veiky atskleidimui, taiau neuZzsimenant apie kita
sudéting BPK 1 straipsnio 1 dalyje jtvirtintos baudziamojo proceso paskirties dalj, t. y. kad
rezultatas — greitai atskleistos nusikalstamos veikos turi biiti pasiektas ne bet kaip, bet ginant
Zzmogaus ir pilieCio teises bei laisves, t. y. laikantis grieZtai nustatyty procediiry, kuriy tikslas —
uztikrinti ne tik nuo nusikalstamos veikos nukentéjusiy Zmoniy, bet ir padarius Sias veikas
jtariamy ar kaltinamy Zzmoniy teises bei laisves; kita vertus, svarstytina, ar minétuose rastuose
iSdéstytos problemos, susijusios su atvejais, kuomet asmenj laikinai sulaikyti yra biitina
neatidéliojant, negaléty biti sprendziamos, pavyzdziui BPK 160" straipsnio pataisomis, jtvirtinant
galimybe neatidéliotinais atvejais BPK 140 straipsnyje jtvirtinta procesinés prievartos priemong
taikyti ir ikiteisminio tyrimo pareigiino nutarimu, tac¢iau nustatant biting tokio nutarimo
sankcionavima, tokiu biidu garantuojant auksta Zzmogaus teisés | laisve apsaugos lygi. Manytina,
kad jtvirtinus tokj ikiteisminio tyrimo pareigiino nutarimu taikomo laikino sulaikymo teisétumo ir
pagristumo revizijos algoritmg biity pasiekti tie patys tikslai, kuriy siekiama vertinamu Projektu
siilomomis BPK 140 straipsnio 3 dalies pataisomis jtvirtinant prokuroro pareiga nedelsiant
jvertinti laikino sulaikymo teisétumg ir pagristuma.

BPK 140 straipsnio 2 dalyje expressis verbis nurodyta, kad laikinas sulaikymas,
neuzklupus asmens nusikalstamos veikos padarymo vietoje ar tuoj po nusikalstamos veikos
padarymo, galimas prokuroro ar ikiteisminio tyrimo pareigiino nutarimu tik isimtiniais atvejais.
Remiantis Generalinés prokurattiros ir Policijos departamento pateiktais duomenimis, 2018
metais BPK 140 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta tvarka buvo sulaikyta 14,7% nuo visy sulaikytyjuy,
2019 metais — 15,3% nuo visy sulaikytyjy, 2020 metais — 15,2% nuo visy sulaikytyjy, t. y. kas
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SeStas ar septintas Zmogus nuo visy sulaikytyjy yra sulaikomas BPK 140 straipsnio 2 dalyje
jtvirtinta tvarka, kuri gali biiti taikoma tik iSimtiniais atvejais. [vertinus pateiktus statistinius
duomenis, kyla abejoniy, ar toks daznas Sios procesinés prievartos priemoneés taikymas BPK 140
straipsnio 2 dalyje jtvirtinta tvarka laikytinas iSimtiniu. Generaliné¢ prokuratira ir Policijos
departamentas derinimo rastuose nenurodé, kokiu budu pasireiské iSimtinés aplinkybés,
sudariusios pagrindg laikinai sulaikyti asmenj BPK 140 straipsnio 2 dalyje nustatyta tvarka:
Generaliné prokuratiira pateiké statistinius duomenis, koks yra vidutinis jtariamyjy skaiéius
ikiteisminiuose tyrimuose per 1 metus, taip pat statistinius duomenis apie uzregistruojamy
nusikalstamy veiky strukttra, taciau, viena vertus, neaiSku, kokiu budu $ie duomenys koreliuoja
su BPK 140 straipsnio 2 dalyje jtvirtintu reikalavimu $ig teisés normg taikyti tik iSimtinémis
aplinkybémis: pavyzdziui, ar tai, kad didziaja dalj per metus uzregistruojamy nusikalstamy veiky
sudaro nusikalstamos veikos nuosavybei, yra iSimtiné aplinkybé, sudaranti prielaida BPK 140
straipsnio 2 dalyje jtvirtinta tvarka laikinai sulaikyti Zmogy; kita vertus, tai patvirtina Projekto
rengéjy iSvada, kad BPK 140 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta tvarka asmenys daznai laikinai
sulaikomi nesant jokiy iSimtiniy aplinkybiy, leidZian¢iy taikyti §ig procesinés prievartos
priemoneg, kas pagrindzia siekj keisti vertinamg teisinj reguliavima.

Policijos departamentas, vertindamas sitilomas pataisas, nurod¢, jog policijos praktika
rodo, kad poreikis laikinai sulaikyti asmenj BPK 140 straipsnio 2 dalyje nustatyta tvarka daznai
biina skubus ir neatidéliotinas (pavyzdziui, taikant kitas procesines prievartos priemones (krata)
ar slaptus tyrimo veiksmus (elektroniniy ry$iy tinklais perduodamos informacijos kontrolé,
sekimas), paaiSkéjus naujoms aplinkybéms, kad asmuo gali sunaikinti tyrimui reikSmingus
duomenis, paveikti kitus proceso dalyvius, taip pat sulaikius ieSkoma asmenj ir pan.). Nors
Policijos departamentas konkreciy statistiniy duomeny apie tai, kokig dalj i§ BPK 140 straipsnio
2 dalyje nurodyta tvarka laikinai sulaikyty Zzmoniy sudaro zmonés, kuriy atzvilgiu dar prie$ juos
laikinai sulaikant jau yra sankcionuotos procesinés prievartos priemonés — krata, elektroniniy
ry$iy tinklais perduodamos informacijos kontrolé, sekimas, nepateike, taciau iSanalizavus teismy
praktika galima pagristai teigti, kad tokiy atvejy dalis yra gana didelé: i§ analizuotos teismy
praktikos matyti, kad absoliuc¢ioje daugumoje atvejy, kuomet zmogaus atzvilgiu yra
sankcionuotos procesinés prievartos priemones — krata, elektroniniy rySiy tinklais perduodamos
informacijos kontrolé¢, sekimas, yra taikomas modus operandi, t. y. taikant procesinés prievartos
priemoniy kompleksg zmogus, kurio atzvilgiu minétos priemonés yra taikomos, yra laikinai
sulaikomas BPK 140 straipsnio 2 dalyje nurodyta tvarka tam, kad su sulaikytu zmogumi biity
atlieckami butini ikiteisminio tyrimo veiksmai, kas reiSkia, kad dar iki zmogaus sulaikymo
ikiteisminio tyrimo pareiglinai ir prokuroras zino, kad, vykdant modus operandi, taikant visa
procesinés prievartos priemoniy kompleksa, toks Zmogus bus sulaikytas. Siame kontekste biitina
pazyméti tai, kad, kaip nurodyta BPK 123 straipsnio 1 dalyje, suémimas gali buti skiriamas a)
jtariamajam, kuris néra sulaikytas, ar b) jtariamajam, kuris yra sulaikytas BPK 140 straipsnyje
nustatyta tvarka. To paties straipsnio 2 ir 3 dalyse jtvirtinta, kad prokuroras, manydamas, kad
jtariamajam, kuris néra sulaikytas, butina skirti suémima, kreipiasi su pareiskimu j ikiteisminio
tyrimo teis¢ja. Teiséjas, nusprendes patenkinti prokuroro pareiS$kima, priima nutart] skirti
suémimg, nusprendes atsisakyti pareiSkimg patenkinti, — nutart] atsisakyti skirti suémimg ar
nutartj atsisakyti skirti suémimg ir skirti kitag kardomaja priemone. Jei priimta nutartis skirti
suémima, remiantis Sia nutartimi suimta asmenj ne véliau kaip per keturiasdesimt astuonias
valandas nuo suémimo momento prokuroras pristato ikiteisminio tyrimo teiséjui, kuris privalo
pristatyta asmenj apklausti del suémimo pagristumo. Suimto asmens apklausoje dalyvauja
gyng¢jas ir prokuroras. Apklauses suimta asmenj, teis¢jas priima vieng i§ $iy sprendimy: nutartj
skirti suémimag palikti galioti (Siuo atveju teis€jas nustato konkrety suémimo terming) arba
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pakeisti $ia kardomaja priemone ar ja panaikinti. Sis teisinis reguliavimas sudaro prielaidas
prokurorui kreipiantis j teismg dél leidimo taikyti procesinés prievartos priemones — krata,
elektroniniy ryS$iy tinklais perduodamos informacijos kontrole, sekima, zinant, kad zmogaus,
kurio atzvilgiu prasoma sankcionuoti procesinés prievartos priemones, laisvé bus apribota,
kreiptis  teismg ir dél tokio Zmogaus suémimo BPK 123 straipsnio 2 dalyje numatyta tvarka.
Zmogaus teisés j laisve ribojimas ne BPK 140 straipsnio 2 dalyje, o0 BPK 123 straipsnio 2 dalyje
jtvirtinta tvarka, pirma, uztikrinty, kad Si teis€, atsizvelgiant j jos svarba, biity varzoma tik
ikiteisminio tyrimo teiséjo sprendimu; antra, uztikrinty, kad sprendimg varzyti zmogaus teis¢ i
laisve priimty ne procesinj suinteresuotuma turintis baudziamojo proceso subjektas (ikiteisminio
tyrimo pareigiinas ar prokuroras), kurio veiksmai nukreipti j greitg rezultata, o nesaliskas arbitras;
trecia, nereikalauty nedelsiamo tokio sprendimo teisé¢tumo ir pagristumo revizavimo taip, kaip yra
siiloma vertinamu Projektu; ketvirta, BPK 123 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta tvarka suimtas
zmogus, vadovaujantis to paties straipsnio 3 dalies nuostatomis, ne veliau kaip per keturiasdeSimt
aStuonias valandas nuo suémimo momento privaléty buti pristatytas ikiteisminio tyrimo teis€jui,
kuris pristatyta asmenj apklausty dél suémimo pagristumo, t. y. biity taikoma i§ esmés ta pati
procediira, kokig yra sitiloma taikyti siillomu Projektu; penkta, ikiteisminio tyrimo teisé¢jo nutartis
galéty buti skundziama BPK 130 — 131 straipsniuose nustatyta tvarka auksStesniajam teismui,
tokiu biidu uztikrinant nuoseklia ir logiSkg skundy dél teisés } laisve varzymo nagringjimo tvarka;
SeSta, manytina, kad reikalavimas dél Zmogaus suémimo BPK 123 straipsnio 2 dalyje itvirtinta
tvarka kreiptis | teisma, taikantj aukStesnj zmogaus teisiy apsaugos standartg vertinant tiek
duomeny pakankamuma, tiek Zmogaus teisés ] laisve ribojimo pagrindus ir salygas, sudaryty
prielaidas prokurorui atidziau jvertinti Zmogaus teisés j laisve ribojimo pagrindus bei salygas ir j
teismg kreiptis tik tais atvejais, kuomet tai neiSvengiamai bitina sieckiant BPK 119 straipsnyje
itvirtinty tiksly. Pazymétina ir tai, kad BPK 123 straipsnio 2 dalyje néra jtvirtintas reikalavimas
teismo posédyje, kuriame sprendziama dél dar nesulaikyto Zmogaus suémimo, dalyvauti ir
paciam zmogui, kurj praSoma suimti, ar tokio Zmogaus gyné€jui — minéty baudziamojo proceso
subjekty dalyvavimas teismo poseédyje privalomas tik BPK 123 straipsnio 3 dalyje nustatyta
tvarka pristaius suimtg asmenj ikiteisminio tyrimo teis¢jui, kuris privalo pristatyta asmenj
apklausti dél suémimo pagristumo, taigi néra pagrindo teigti, kad Zmogaus teis¢ ] laisve ribojant
ne BPK 140 straipsnio 2 dalyje, o BPK 123 straipsnio 2 dalyje nurodyta tvarka, apie planuojamag
galimg Zmogaus teisés | laisve ribojima taps Zinoma ir paciam zmogui, dél kurio teisés | laisve
ribojimo prokuroras kreipési ] teismg BPK 123 straipsnio 2 dalyje nustatyta tvarka, tokiu bidu
pakenkiant baudZiamojo proceso tikslams.

Nepaisant to, kad daugeliu atveju ikiteisminio tyrimo pareigiinui ir prokurorui gali biti
zinoma apie planuojamg zmogaus teises ] laisve ribojima, dél ko dar prie§ zmogaus teisés ] laisve
suvarzymg prokuroras turi galimybe kreiptis j teismg BPK 123 straipsnio 2 dalyje nustatyta
tvarka, biitina pripaZinti ir tai, kad gali pasitaikyti atvejy, kuomet bitinyb¢ laikinai sulaikyti
Zzmogy kyla ikiteisminio tyrimo pareigiinui ir prokurorui i§ anksto apie tai neZinant, taciau, kaip
minéta Sioje iSvadoje, problemos, susijusios su atvejais, kuomet asmen;j laikinai sulaikyti yra
bitina neatidéliojant, galéty bati sprendziamos BPK 160" straipsnio pataisomis, jtvirtinant
galimybe neatidéliotinais atvejais BPK 140 straipsnyje jtvirtintg procesinés prievartos priemong
taikyti ir ikiteisminio tyrimo pareigino nutarimu, tafiau nustatant biiting tokio nutarimo
sankcionavimg, tokiu biidu garantuojant aukS$ta Zmogaus teisés ] laisve apsaugos lygi.
Atsizvelgiant | tai, siillytina svarstyti galimybe atitinkamai inicijuoti ir BPK 160" straipsnio
teisinio reguliavimo pakeitima.

3. Nutarimo laikinai sulaikyti asmenj teisétumas ir pagristumas gali biiti revizuojamas,
todél, siekiant, kad sprendimo taikyti §ig procesinés prievartos priemone pagrindai ir sglygos biity
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aiSkios tiek sulaikytajam, tieck minéto sprendimo teis€tumg ir pagristumg revizuojanciam
baudziamojo proceso subjektui, taip pat siekiant, kad ir pats sprendimg laikinai sulaikyti asmenj
priimantis pareigiinas tinkamai jvertinty bitinybe taikyti Sig procesinés prievartos priemone,
sitilytina apsvarstyti galimybe Projekte nustatyti nutarimo laikinai sulaikyti asmenj turinj:
pavyzdziui nutarime, be laikinai sulaikomojo asmens duomeny, tiriamos veikos faktiniy
aplinkybiy bei jy teisinio vertinimo, galéty biiti nurodyta ir tai, kokie konkreciai BPK 122
straipsnyje numatyti suémimo skyrimo pagrindai egzistuoja nutarimo priémimo metu, kada Sie
pagrindai tapo Zinomi, ar jie nebuvo Zinomi anksciau, dé¢l ko nebuvo galimybés kreiptis | teisma
dél zmogaus suémimo BPK 123 straipsnio 2 dalyje numatyta tvarka (pavyzdziui, nutarime galéty
biti nurodoma, kad apzitiros metu asmuo pradé¢jo naikinti nusikalstamai veikai tirti ir nagrinéti
reikSmingus dokumentus ar daiktus, taigi egzistuoja pagrindas manyti, kad jis gali trukdyti
procesui; parodymy patikrinimo vietoje metu asmuo pradéjo bégti i Sio veiksmo atlikimo vietos,
taigi egzistuoja pagrindas manyti, kad jis gali bégti (sléptis) nuo ikiteisminio tyrimo pareigiiny,
prokuroro ar teismo; kratos metu paaiskejo, kad, nors asmuo yra deklaravgs konkreciag
gyvenamaja vieta, taciau pastarojoje negyvena, o nurodyti fakting savo gyvenamaja vieta
atsisako, taigi egzistuoja pagrindas manyti, kad jis gali bégti (sléptis) nuo ikiteisminio tyrimo
pareigiiny, prokuroro ar teismo ir pan.). Reikalavimas nutarime laikinai sulaikyti asmenj nurodyti
konkrecius ir aiSkius laikino sulaikymo motyvus, viena vertus, veikty prevenciskai, kadangi §j
nutarimg priimancéiam pareigiinui kilty pareiga §j sprendimg motyvuoti ne abstrakCiomis ar
formaliomis frazémis, bet nurodyti konkrecius suémimo skyrimo pagrindus bei Siuos pagrindus
pagrindziancias faktines aplinkybes, be kita ko, nurodant, ar Sios faktinés aplinkybés buvo
zinomos anks¢iau, ar tapo zinomos tik prie§ pat priimant nutarimg dél laikino sulaikymo; Kita
vertus, $] nutarimg priimanciam pareigiinui nevykdant Sios pareigos, minéto nutarimo teisétumg ir
pagristumag revizuojantis baudziamojo proceso subjektas galéty, vadovaudamasis aiSkiais
motyvais, panaikinti minétag nutarimg, tokiu biidu formuodamas aiskig ir nuoseklig praktika
uztikrinant auk$tg Zmogaus teisés | laisve apsaugos standartg bei uzkertant kelig nepagristam Sios
procesinés prievartos priemonés taikymui ateityje. Nagrin¢jamame kontekste reikSminga ir tai,
kad Konstitucija nesuteikia teisés iki 48 valandy laikinai sulaikyti zmogy: Konstitucijos 20
straipsnio 3 dalyje nurodyta, kad ,,Nusikaltimo vietoje sulaikytas asmuo per 48 valandas turi biiti
pristatytas j teismg, kur sulaikytajam dalyvaujant sprendzZiamas sulaikymo pagristumas®, kas
reiskia, kad, pirma, 48 valandy Zmogaus teisés | laisve ribojimo terminas expressis verbis
taikomas tik tais atvejais, kuomet Zmogus sulaikomas in flagrante delicto; antra, 48 valandy
Zmogaus teisés j laisve ribojimo terminas zmogy sulaikius in flagrante delicto expressis verbis
taikomas ne tam, kad su juo buty galima atlikti biitinus ikiteisminio tyrimo veiksmus, bet tam,
kad sulaikius zmogy in flagrante delicto bet kurioje Lietuvos vietoje, bty galimybé ji pristatyti j
teisma, kur sulaikytajam dalyvaujant biity iSsprestas jo sulaikymo pagristumas. Atsizvelgiant j
Sias konstitucines nuostatas, taip pat j konstitucinés ir konvencinés zmogaus teises i laisve svarba
bei ] tai, kad BPK 140 straipsnio 2 dalyje nustatyta tvarka zmogaus teisé ] laisve gali biiti
varzoma ikiteisminio tyrimo pareigiino ar prokuroro sprendimu, siilome apsvarstyti galimybe
riboti BPK 140 straipsnio 2 dalyje nustatyta tvarka sulaikyto Zmogaus laikino sulaikymo terming
iki 24 valandy.

4. Projekto 1 straipsniu keiciamo BPK 140 straipsnio 7 dalimi taip pat sitiloma
nustatyti, kad BPK 140 straipsnio 1 dalyje numatytu pagrindu laikinai sulaikytas asmuo po jo
pristatymo } laikino sulaikymo vieta ar vieta, kurioje atliekamas proceso veiksmas, kuriame
laikinai sulaikytas asmuo privalo ar sutinka dalyvauti, ne véliau kaip per dvideSimt keturias
valandas turi buti apklaustas kaip jtariamasis, prie$ tai atlikus $io Kodekso 187 straipsnyje
numatytus veiksmus, taCiau pazymétina, kad Projekto rengéjai nenurodo, ar kaip jtariamasis,
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prie§ tai atlikus BPK 187 straipsnyje numatytus veiksmus, turi biiti apklaustas ir BPK 140
straipsnio 2 dalyje nustatyta tvarka laikinai sulaikytas Zmogus: jvertinus Projekto rengéjy siekj
jpareigoti prokurorg visais atvejais dél BPK 140 straipsnio 2 dalyje nustatyta tvarka laikinai
sulaikyto zmogaus kreiptis j teismg dé¢l kardomosios priemonés — suémimo taikymo, manytina,
kad kaip jtariamasis, prie§ tai atlikus BPK 187 straipsnyje numatytus veiksmus, turi biiti
apklaustas ir BPK 140 straipsnio 2 dalyje nustatyta tvarka laikinai sulaikytas zmogus — §i
nuostata kyla i§ BPK 188 straipsnio 2 dalies nuostatos, pagal kurig jtariamasis visada
apklausiamas prie§ jam skiriant kardomaja priemong. Atsizvelgiant | tai, sililytina atitinkamai
Projektg koreguoti.

5. Projekto 1 straipsniu kei¢iamo BPK 140 straipsnio 10 dalimi Projekto rengéjai
taip pat sitilo itvirtinti, kad ,,Asmens sulaikymas pagal Sio straipsnio 1 dalj ar (ir) ikiteisminio
tyrimo pareigiino ar prokuroro nutarimas dél laikino sulaikymo paskyrimo pagal Sio straipsnio 2
dalj gali buti skundziamas ikiteisminio tyrimo teiséjui. Skundas paduodamas ikiteisminio tyrimo
teiséjui. lkiteisminio tyrimo teiséjas privalo tokj skundg isnagrinéti per astuonias valandas nuo
skundo gavimo momento ir dél jo priimti nutartj. Jeigu ikiteisminio tyrimo teiséjas patenkina
skundq, sulaikytas asmuo nedelsiant paleidziamas. lIkiteisminio tyrimo teiséjo nutartis yra
galutiné ir neskundziama.”. Pazymétina, kad ankstesniame BPK 140 straipsnio pakeitimo
jstatymo projekte (TAIS Nr. 20-13281) Projekto rengéjai buvo numatg, kad ,,skundas
paduodamas per prokurorq, dél kurio nutarimo skundziamasi. Laikinai sulaikyto asmens skundg
prokuroras nedelsiant pateikia ikiteisminio tyrimo teiséjui.”. Minétos nuostatos buvo atsisakyta,
atsizvelgus 1 Generalinés prokuratiiros argumentus, taciau pazymétina, kad laikinai sulaikytas
zmogus del objektyvios priezasties, t. y. dél laisvés ribojimo gali neturéti galimybeés paduoti
skundo tiesiogiai ikiteisminio tyrimo teiséjui, ypatingai jvertinus aplinkybe, kad pagal galiojancia
BPK 51 straipsnio redakcija laikinai sulaikytam asmeniui néra biitina skirti gynéja, kuris
ginamojo skunda galéty paduoti ikiteisminio tyrimo teiséjui, taigi lieka neaiSku, kokiu btdu,
nesinaudojant tarpininky, t. y. ikiteisminio tyrimo pareiginy ir prokurory paslaugomis, laikinai
sulaikytas Zmogus skunda dél laikino sulaikymo galéty paduoti tiesiogiai ikiteisminio tyrimo
teis¢jui, dél ko sitlytina apsvarstyti galimybg Projekte nustatyti, kad skundas paduodamas
ikiteisminio tyrimo teiséjui tiesiogiai arba per ikiteisminio tyrimo pareigiing ar prokurorg, Kurie
skunda nedelsiant pateikia ikiteisminio tyrimo teis¢jui.

Projekto rengéjai sitilo nustatyti, kad skundg dél ikiteisminio tyrimo pareigiino ar
prokuroro priimto nutarimo dél laikino sulaikymo paskyrimo ikiteisminio tyrimo teiséjas privalo
iSnagrinéti per aStuonias valandas nuo gavimo momento ir dél jo priimti nutartj. Suprantamas
Projekto rengéjy siekis jtvirtinti Kuo trumpesnj laikino sulaikymo teisminio revizavimo termina,
taip uZztikrinant, kad kuo maziau biity paZeidZziama asmens teis¢ | laisve, taciau jvertinus teismy
darbo laikg kyla abejone, ar ikiteisminio tyrimo teiséjas turés realig galimybe iSnagrinéti skunda
ir priimti motyvuotg nutartj per Projekte siilomg terming: pavyzdZiui, ikiteisminio tyrimo teiséjui
skunda gavus 16 valanda, pagal sitilomg teisin] reguliavima ikiteisminio tyrimo teis¢jas skunda
iSnagrinéti bei nutartj priimti turéty iki 24 valandos, nors oficialus teismo darbo laikas nustatytas
iki 17 valandos. Atsizvelgiant | tai, sitilytina jvertinti Sioje dalyje vartojamy terminy apibréztuma
— valandomis skai¢iuojamg terming keisti j darbo valandomis skai¢iuojama terming.

Projekto rengejai siiilo jtvirtinti teisinj reguliavima, pagal kurj ikiteisminio tyrimo
teiséjui patenkinus skunda, sulaikytas asmuo nedelsiant paleidziamas. Pazymétina, kad gali
susidaryti situacija, kuomet ikiteisminio tyrimo teiséjas klausimg dél kardomosios priemonés —
suémimo taikymo iSspres greiCiau nei gaus ir/ar iSspres laikinai sulaikytojo skunda dél laikino
sulaikymo, arba prokuroro pareiskimag dél kardomosios priemonés — suémimo taikymo laikinai
sulaikytajam ir laikinai sulaikytojo skundg dél laikino sulaikymo spres skirtingi ikiteisminio
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tyrimo teis¢jai, kurie priims skirtingus (ta¢iau nebitinai vienas kitam prieStaraujancius)
sprendimus, dél ko sitilytina galimybé Sioje dalyje numatyti, kad ikiteisminio tyrimo teiséjui
patenkinus skunda, sulaikytas asmuo nedelsiant paleidZiamas, jeigu jam néra skirta kardomoji
priemoné — suémimas.

7. Pazymétina, kad turi buti koreguojama Projekto 2 straipsnio 2 dalyje numatyta data,
iki kurios Lietuvos Respublikos generalinis prokuroras priima jgyvendinamuosius teisés aktus, t.
y. nurodyti ,,iki 2021 m. birzelio 30 d.“

8. Atkreiptinas démesys ir | tai, kad Lietuvos Respublikos teisékiiros pagrindy istatymo
3 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad teisékiiros principai isreiskia tam tikrus imperatyvius
reikalavimus, keliamus teisékiiroje dalyvaujantiems subjektams, siekiant sukurti vientisg,
nuosekliq, darniq ir veiksmingq teisés sistemq. Sio jstatymo 3 straipsnio 2 dalies 4 ir 5 punktuose
nustatyta, kad teisékiiroje vadovaujamasi —atvirumo ir skaidrumo principu bei efektyvumo
principu, todél nagrinéjamu atveju, siekiant uztikrinti minétus teisékiiros principus, Projekto
rengéjams sitilome Projekta suderinti su Apylinkiy teismy teiséjy sajunga, kurios vienas is tiksly
dalyvauti rengiant bei tobulinant teisés aktus, susijusius su teismy (teiséjy) veikla, kadangi
Projektas tiesiogiai susije¢s su apylinkiy teismy darbo organizavimu bei Zzmogiskyjy ir finansiniy
iStekliy planavimu.

Nors Projekto aiSkinamajame raSte teigiama, kad jstatymo jgyvendinimui papildomy
valstybés, savivaldybiy biudzety ir kity valstybés isteigty fondy 1éSy neprireiks, manytina, kad
toks teiginys néra teisingas bei pagristas finansine analize, kadangi skundy iSnagrinéjimui per
aStuonias valandas reikés uztikrinti ikiteisminio tyrimo teis¢jy darba ne darbo laiku, kas
pareikalauty papildomy zmogiSkyjy iStekliy bei valstybés biudzeto 1¢sy.
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